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Keine Schalldampfer fiir Jagdwaffen

Jager haben keinen Anspruch darauf, dass ihnen der Erwerb eines Schallddmpfers fiir ihre Jagdwaffen ge-
stattet wird. Das hat das Bundesverwaltungsgericht in Leipzig heute entschieden.

Der Klager ist Inhaber eines Jahresjagdscheins. Er wohnt in Berlin und iibt die Jagd in einem Revier in
Brandenburg aus. Er will mit einer schallgeddmpften Jagdwaffe auf Wild schiefen, um Schadigungen seines
Gehors durch den lauten, iiber der Schmerzgrenze liegenden Miindungsknall beim Abfeuern der Waffe aus-
zuschlieBen. Seinen Antrag, ihm die Erlaubnis fiir den Erwerb eines Schallddmpfers fiir seine Jagdlangwaf-
fen zu erteilen, lehnte der Polizeiprasident in Berlin ab. Widerspruch und Klage sind erfolglos geblieben. Das
Verwaltungsgericht hat angenommen, auch Jiager benoétigten fiir den Erwerb eines Schallddmpfers fiir ihre
Jagdlangwaffen eine gesonderte Erlaubnis, deren Erteilung ein waffenrechtliches Bediirfnis voraussetze. Der
Schutz des Gehors der Jager konne ein solches Bediirfnis nicht begriinden.

Die dagegen gerichtete Sprungrevision des Klédgers hat das Bundesverwaltungsgericht zuriickgewiesen, wo-
bei es die Griinde des Verwaltungsgerichts im Wesentlichen bestitigt hat. Die Berechtigung von Jigern,
Jagdlangwaffen und zwei Kurzwaffen zu erwerben, zu besitzen und fiir das jagdliche Schieen zu benutzen,
erstreckt sich nicht auf Schallddmpfer. Ein waffenrechtliches Bediirfnis fiir den Erwerb von Schallddmpfern
fiir das jagdliche SchieBen besteht nicht. Zum einen gehoren Schallddmpfer nach der Wertung des Gesetzge-
bers nicht zu der Ausstattung, die Jager fiir die Ausiibung der Jagd bené6tigen. Zum anderen kann nur ein be-
sonders gelagertes personliches Interesse ein Bediirfnis begriinden; das Interesse an dem Schutz des Gehors
beim Abfeuern der Jagdwaffe besteht aber bei allen Jagern in gleicher Weise. Dariiber hinaus kommt dem
Schutz des Jagers vor den nachteiligen Auswirkungen des SchieBens kein Vorrang vor dem Zweck des Waf-
fengesetzes zu, den privaten Besitz schallgeddmpfter Schusswaffen soweit als moglich zu verhindern. Dieser
zentrale waffengesetzliche Grundsatz muss nicht zuriicktreten, um die Selbstgefihrdung des Schiitzen durch
das SchieBen zu vermeiden. SchlieBlich sind Schalldampfer nicht erforderlich, um das Gehér der Jager vor
dem Miindungsknall zu schiitzen. Das Verwaltungsgericht hat bindend festgestellt, dass andere Mittel des
Gehorschutzes gleich wirksam sind (Ohrkapseln, Im-Ohr-Schutz).
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